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2.1. Métriques 

Pour implémenter la méthode basée sur les réseaux de citations (GR), la 
première étape consiste à déterminer l’ensemble des références candidates possibles 
(ERP), grâce à l’analyse de leurs citations. Par la suite, la deuxième étape, consiste à 
générer, à partir d’ERP, des classements basés sur le nombre de références citant 
des éléments de l’ensemble des références bibliographiques de l’entrée Swiss-Prot 
(ERB). En d’autres termes, plus un article contiendra de références bibliographiques 
apparaissant dans ERB, plus on considérera que l’article est susceptible d’être utile 
pour mettre à jour l’information de la protéine considérée. 

Le moteur de recherche génère aussi un classement des articles en se basant sur 
le calcul d’une distance entre les caractéristiques présentent dans la requêtes et 
celles présente dans les documents retourné ; le calcul de cette distance est fourni 
plus dans l’équation [1]. Le réglage du schéma de pondération du moteur de 
recherche utilisé pour générer nos résultats en se basant sur la recherche 
documentaire (GD), s’appuie sur le résultat d’expériences antérieures (Aronson, 
TREC 2005). Dans ces expériences, on maximise en général la précision moyenne 
(Mean Average precision ou MAP) et nous faisons l’hypothèse qu’un tel réglage est 
bon pour la tâche qui nous intéresse présentement. MAP est, en effet, la métrique la 
plus communément utilisée en RI, bien qu'elle tende parfois à cacher des différences 
mineures dans le classement des documents (Mittendorf et Schäuble, 1994). 

Dans l’équation [1], le poids de la requête et du document est donné; le premier 
triplet (dtu) s’applique au document, pendant que le deuxième triplet (dtn) est 
appliqué à la requête ; t représente le nombre de termes indexés, df j, le nombre de 
documents où le terme t j apparaît ; pivot et slope sont des constantes déterminées 
empiriquement par des expériences antérieures (pivot = 0.14, slope = 146), cf. 
Aronson et al. (2005) pour une présentation plus détaillée.  
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Afin de comparer les deux méthodes, celle basée sur la recherche documentaire 
fournie par le moteur de recherche et celle fournie pas le nombre de citations, on 
calcule une corrélation selon la méthode Pearson, sans tolérance des valeurs omises. 
Ensuite, on essaie d’analyser qualitativement cette corrélation entre les deux 
classements, afin de vérifier s’il s’agit d’une simple redondance ou plutôt d’une 
complémentarité entre les deux méthodes. Enfin, nous essaierons de fusionner les 
deux méthodes par combinaison linéaire, selon l’approche combSUM (Shawn et 
Fox, 1994). 
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