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différentield’exhaustvités et de spécificitésentrecesdoxels pourtouteslesrequétes
de Sopr e, de maniéreaobtenir Exhsa set (d, d’, Sqpr ) €t Spesa_set (d, d', Sqpr e)-

Puis, nouscombinonscesvaleursdansune valeur d’exhaustvité Exzh(d,d’) et
une valeurde spécificité Spe(d, d’) ou d’ € envy. Les notionsd’exhaustvité et de
spécificitésontrespectrementcomplétemendéfiniespar:

EXH-SPE= < Exhap, Speap, Exhsa_set, SPesa—set » Spr e; Exh, Spe >

6. Exemple

Nous reprenonsici I'exemple vu dansl'introduction. Cet exemple présentéa
la figure 1 utilise deux documentsextraits de la collection INEX 2005 multimé-
dia (Inex2005,2005),france-909.xmét paris-6277.xml

Figure 1. Exemplededoxelsinter-reliZs.

Le doxel d “france-990.xml/destination[1]/attractions[1]/destination[164it ré-
férenceau doxel d’' “paris-6277.xml/destination[1]"Connaissantes index de ces
doxels, et sansconsidérerun ensemblede requétespré-établiesnousavons utilisé
unepropagtion de Cui et Wen (Cui et al., 2003) sansélagage,pour obteniruneva-
leur d’exhaustvité de0.99 etunevaleurdespécificitéde0.1. Ceciestcohérentvecle
fait quele documentParisd traite detouteslesinformationsdu doxel d du document
Francesourcedulien, etd’ traite debeaucoupl’autressujetsqueceuxded.

7. Conclusion

Danscetarticle,nousnoussommesntéressés I'indexationrelationnellepour la
recherchede documentsstructurésnter-reliés. Nous défendond’idée quel’exhaus-
tivité et la spécificitépeuvent caractérisete sensdesrelationsentredoxels dansce
cas.Ainsi, pour une requétedonnée cesélémentsdevraient permettrede favoriser
I'organisationdesréponses cetterequétdors dela phased’interrogation.



